Bay Buschmann,

Bakanhgimzin Yurttas Diyalogu adima 17 Mayis 2023 tarihinde goriisme talebimize cevaben bize
gonderdigi mektuba yamt veriyoruz. Hem talebimizin reddedilmesine, hem achik grevimizin taleplerine
verdiginiz yanitlara hem de bu yanitin yazildig kiistahhiga atifta bulunmak isteriz.

17 Mayis 2023 tarihinde Bakanhginiza goriisme cagrisinda bulundugumuz bir mektup gonderdik.
Mektubumuzda, 18 Mart 2018 tarihinden bu yana siiresiz aclik grevinde oldugumuzu taleplerimizle
birlikte dile getirdik. Bu talepleri sizi bilgilendirmek amaciyla siraladik. Bu taleplerin hicbiri belirli bir
davada hukuki danismanlikla ilgili olmayip, Federal Almanya Cumhuriyeti'nde yasanan ve esas olarak
bakanhgimzin sorumlu oldugu genel adaletsizliklerle ilgilidir. Kisa bir siire 6nce sizden buna cevaben
bir mektup aldik.

Daha mektubun basinda, sanki mektubumuzun herhangi bir noktasinda bundan bahsetmisiz gibi,
bakanhgin somut bireysel vakalarda hukuki danismanlik saglayamayacagi iistenci bir sekilde
belirtilmis. Aclik grevcileri olarak bakanlikla bir gériisme yapmak istedigimizi belirttik ve bu amacla
taleplerimizi siraladik. Boylece siz de goriismenin olasi icerigini 6énceden bilme firsatina sahip
olurdunuz. Bu; Deneyimli okuyucular icin acikca anlasilmasi gerekirdi. Talebimizin bu kadar acik
olmasina ragmen bunu siradan ve baglamindan kopuk bir cevap ile gecistirmenizi iistencilik olarak
degerlendiriyor ve bu konuda cevap vermek istiyoruz:

Avukat olmadigimiz dogru olabilir. Hicbir zaman bir {iniversitede hukuk egitimi almadik. Bizler
Almanya'daki anti-demokratik kosullara ve adaletsizliklere kars1 kendimizi ve haklarimizi savunan
direniscileriz. Bugiin aclik grevimizle sadece binlerce insanin siyasi adalet talebini degil, ayni1 zamanda
tarihsel olarak gecerli hak ve 6zgiirliikler icin hayatlarim tehlikeye atarak miicadele edenlerin
gelenegini de temsil ediyoruz. Bu bakimdan sizin 6gretilerinize bagh degiliz. Biz hukuku ve adaleti
biliyoruz. Bunlari, hitabetinin bozuk olmasina ragmen, halkin temsilcisi olarak Roma egemenlerini
yerden yere vuran Cicero'dan biliyoruz. Felsefeyi devrimci bir silaha déniistiiren ve diinyanin ezilen
halklar icin bir ates yakan Karl Marx'tan biliyoruz. Asagilanmis halklar1 yanina alip onlarla birlikte
sosyalizmi ezilenler icin maddi bir umuda doniistiiren Lenin'den biliyoruz. Adalet talebiyle, diinya
capmda milyonlarca avukati harekete geciren 6liim orucu direnisinde hayatini ortaya koyan avukat
Ebru Timtik'ten biliyoruz. Ama ayn1 zamanda NSDAP iiyesi, Adolf Hitler'in avukat1 ve Polonya'da
binlerce sivilin katili Hans Michael Frank'tan da biliyoruz. Hepsi avukatti. Iscilerin ve Sémiiriilenlerin
Halk Bildirgesi'nde direnme hakkindan s6z eden Lenin'in 6zdeyisini benimsiyoruz. Kapitalist bir
sistemde "herkesin kanun 6ntinde esitligi" bir aldatmacadan ibarettir, bizim asil bagh oldugumuz sey
direnme hakkidir. Achik grevimizle ugruna miicadele ettigimiz hak ve 6zgiirliiklerin hepsi bu temelde
kazanildi. Hepsi biiyiik fedakarliklarla kazanildi. Bu hak ve 6zgiirliikler bizim gecmisimiz ve
bugiiniimiizdiir ve daha fazla uzatilmadan elimizden alinmalarim kabul etmeyecegiz.

Gordiigiiniiz gibi, bizim farkl bir demokrasi anlayisimiz var. Temel demokratik diizen dediginiz sistem,
burjuvazinin diktatérce yonetimidir. Bu diizeni sarsacak tek bir karar bile bu sistemin icinde yer
alamaz. Boyle bir sistemin halkin ¢ikarlar dogrultusunda hareket edemeyecegi ortadadir. Farkh
demokrasi goriislerine sahip olsak bile, sizin demokrasi goriisiiniiz dahilinde, Federal Adalet Bakani
olarak bu sozde demokrasiyi korumak sizin en kisisel gorevinizdir. Bunun da "belirli bir davada hukuki
danismanlik" ile hicbir ilgisi yoktur. Bu nedenle asagida, cevaplariniza atifta bulunarak, tiim noktalarda



neden yanildigimz aciklayacak ve sizinle ya da bakanhiginizin bir temsilcisiyle kisisel bir goriisme
talebimizi yineleyecegiz.

Sorumuza verdiginiz yanitin ayri ayri noktalarma iliskin olarak:

1. Ceza Kanunu'nun (StGB) 129a ve 129b maddelerinin kaldirilmasi

Bu konuda sunlar yaziyorsunuz: "BMJ, bu suclarin Ceza Kanunu'ndan cikarilmasi icin hicbir neden
gormemektedir. Bu hiikiimlerin amaci, kamu baris1 da dahil olmak iizere i¢ giivenlik ve devlet diizenini
korumaktir. Ceza politikasi acisindan, Ceza Kanunu'nun 129a ve 129b maddeleri terérizmle ilgili ceza
hukuku alaninda en sik uygulanan suclardir. Bu bakimdan, s6z konusu hiikiimler, sinir 6tesinde faaliyet
gosteren teror orgiitlerinin kapsamli bir sekilde kovusturulmasi icin vazgecilmezdir. Hiikmiin
anayasaya uygunluguna iliskin olarak, belirlilik gerekliligi, kuvvetler ayriligi ilkesi veya orantililik
ilkesi bakimindan herhangi bir endise bulunmamaktadir. Bu durum, BM Adalet Divani'nin Ceza
Kanunu'nun 129b (1) maddesinin 3. ciimlesi uyarinca kovusturma izni vermesi bakimindan da
gecerlidir. Ceza Kanunu'nun 129a ve 129b maddelerine dayanarak yiiriitiilen kovusturma faaliyetlerinin
odak noktas1 Islami terérizm, yani Suriye ve Irak'taki sézde "Islam Devleti" (ISID) eylemleridir."

-Ceza Kanunu'nun 129b maddesinin amaci "insan onuruna saygil bir devlet diizeninin temel
degerlerini" ve "halklarin baris icinde bir arada yasamasim" korumaktir. Koruma kapsaminin bu
kismim atlasanmiz bile, yine de 6zellikle 6nemlidir ciinkii su anda devam etmekte olan 129b
yargilamalarinda, bu yasa tarafindan korunacak olan cogunlukla Tiirkiye Cumhuriyeti'dir. Yani,
binlerce agir hasta tutuklunun tibbi tedavi hakkimin gaspedildigi, Ayten Oztiirk gibi insanlarin aylarca
gizli iskence merkezlerinde tutuldugu, diinyada acik ara en fazla toplu mezarin bulundugu, savcilarin
ve hakimlerin dogrudan hiikiimetten gelen emirlerle hareket ettigi, cocuklarin giivenlik giicleri
tarafindan diizenli olarak infaz edildigi, sadece bir goriisiin ifade edilmesinin bile birkac yil hapis
cezasina yol actig1 ve akademisyenlerin, gazetecilerin, milletvekillerinin, 6grencilerin ve binlerce
kisinin hapsedildigi iilke. Boyle bir devletin "insan onuruna" nasil saygi duydugunu bize aciklamanizi
talep ediyoruz. Konu i¢ giivenlikle ilgili olsa bile, Tiirkiye'ye atifta bulunan 129b yargilamalarinin ne
olctide i¢ giivenlikle ilgili oldugunu bilmek istiyoruz, zira bu yargilamalarin neredeyse tamamu kendi
baslarina ele ahndiginda demokratik kanaat olusumuna ait olan ve cezai suc teskil etmeyen
suclamalarla ilgilidir.

§8 129a, 129b StGB'nin terdrizm ceza hukuku alaninda en sik uygulanan suclar arasinda yer almasi bir
argiiman degildir. En azindan bu kanunu ortadan kaldirmak icin hicbir neden olmamasi gerektigine dair
bir argiiman degildir. Komiser Emri, resmi adiyla Siyasi Komiserlere Uygulanacak Muameleye Iliskin
Kilavuz, 1941 yilinda Alman Dogu Cephesi'nde en sik uygulanan emirlerden biriydi, ancak sik
uygulanmasi bugiin hala dogrulugu icin bir argiiman degildir. Bu nedenle, Nazilerin komiinistlere karsi
miicadelesi sirasinda, §8§ 129a, 129b StGB'nin 6nciilleri olan vatana ihanet veya devlete ihanet sucu en
sik kullanilan suctu. Ona ragmen, paylasim savasin sona ermesinden sonra Miittefikler tarafindan
yasadan cikarilmistir.

-Sizin tarafimzdan "sinir 6tesi faaliyet gosteren terér orgiitlerinin kapsamh bir sekilde
kovusturulmasina yonelik hiikiimler" olarak adlandirilan StGB'nin 129a, 129b maddeleri, bircok
hukukcu ve milletvekilinin goriisiine gére, Alman ceza hukukunun terérle aktif bir sekilde miicadele
edebilmek icin elinde yeterince ara¢ bulundugundan, acikca vazgecilmez degil, aksine tartismalidir.



Yaygin goriise gore, Alman Ceza Kanunu'nun (StGB) 129a, 129b maddeleri, siyasi muhaliflere keyfi
zuliim yapilmasina kap1 acan kamu yararina yonelik paragraflardir.

-Federal Adalet Bakanligi'nin kuvvetler ayriligi ilkesine iliskin herhangi bir cekincesinin bulunmamasi
ya kanun metnini ya da kuvvetler ayriligi ilkesini bilmemesinden ya da bu ilkeyi aktif olarak géz ardi
etmesinden kaynaklanmaktadir. Zira Ceza Kanunu'nun 129b maddesi, bu kanun uyarinca
kovusturmanin ancak Federal Adalet Bakani'nin emriyle yapilabilecegini acikca belirtmektedir. Bu da
federal hiikiimetin yargiya hangi davalara bakip bakamayacagim aktif bir sekilde dikte ettigi anlamina
gelmektedir. Bu durumla ilgili olarak, Federal Adalet Bakam olarak gérevde bulundugunuz siire
zarfinda baslatilan tiim 129b davalarindan sahsen sorumlusunuz.

-StGB §§ 129a, 129b'nin Islami terérizme odaklandig iddiasim dogru bulmuyoruz. 129b degisikliginin
ABD'nin daha siki terdrle miicadele yasalari talebi {izerine ortaya ciktigi ve NATO'nun 11 Eyliil
2001'den sonra islam iilkelerine kars: diinya capinda baslattig1 hach seferi sirasinda uygulamaya
konuldugu dogrudur. Ancak ilk 129b davas1 2008 yilinda Tiirkiye'den sosyalistlere karsi acilan bir
DHKP-C davasiydi. Sonraki yillarda da El-Kaide davalar1 olmadi ama DHKP-C davalar1 artarak
devam etti. ISiS'e gelince, iISID'in ABD'nin yalanlar iizerine isgal ettigi, sivilleri 6ldiirdiigii, iskence
ettigi ve tecaviiz ettigi Irak'ta kurdugu iskence merkezlerinde ortaya ciktigini belirtmek énemlidir.
[SISID, Federal Cumhuriyet ve ABD'nin iki ortag: olan Suudi Arabistan ve Tiirkiye'den diizenli olarak
silah tedarik etti. Yiizlerce ISID savascis1 Tiirkiye'de tibbi tedavi ve askeri egitim aldi. Eyliil 2018'de
basinda Berlin Anayasayr Koruma Dairesi'nin gizli bir ajaninin 16 yasindaki bir gencin Islam Devleti
icin calismak iizere yola cikmasini organize ettigi iddiasi yer aldi. Katil Anis Amri,
Breitschildplatz'daki saldiriy1 gerceklestirmesi icin baska bir istihbarat muhbiri tarafindan tesvik edildi.
Tim bunlarin bolgeyi askeri tislerle kontrol eden ABD'nin bilgisi ve rizas1 disinda gerceklestigini iddia
etmek giiliin¢ olur. Bu arada, hukuk sisteminiz tarafindan StGB 88§ 129a, 129b ile korundugu varsayilan
Tiirkiye de yukarida bahsettigimiz Tiirkiye'dir. Bu nedenle, ISID'in emperyalist savaslarimizin dogrudan
bir {iriinii oldugu ve sizin tarafinizdan aktif olarak insa edildigi ve desteklendigi sdylenebilir.
iktidardaki Esad'1 devirmek icin, ISID'den sonra gelecek her seye mesruiyet kazandirmak amaciyla,
diinya kamuoyunun gozleri 6niinde hi¢ rahatsiz edilmeden ///kelle kesen, tecaviiz eden, katliam
yapan/// bir cete sahaya siiriildii. Bugiin ABD, ISID ile miicadele bahanesiyle ve hepsinden énemlisi
uluslararas1 hukuku ihlal ederek Suriye'nin kuzeyindeki tiim petrol sahalarimi isgal etmekte ve Suriye
halkindan her giin birkac ton petrol calmaktadir. Zaman zaman ISID'den dénen baz kisilerin
Almanya'da yargilanmasi ve 3 yil civarinda cezalar almasi, asil hedefin 5 yildan az hapis cezasi
almayan Tiirkiyeli sosyalistler oldugu gercegini degistirmiyor.

2. Saym Bassavci'nin Tiirkiye ziyaretinin icerigi hakkinda bilgi

Bu baglamda sunlan yaziyorsunuz: "Bassavci Dr. Frank'in 5-7 Temmuz 2022 tarihleri arasinda
Tiirkiye'ye gerceklestirdigi is gezisi kapsaminda, bireysel sorusturma siirecleri ve sizin tarafinizdan adi
gecen saniklar hakkinda herhangi bir goriisme yapilmamustir. Dr. Frank ayrica herhangi bir onur 6diilii
de almamustir. "Bassavci Dr. Peter Frank'in Tiirkiye ziyareti ve cezai konularda Alman-Tiirk isbirligi"
hakkinda daha fazla bilgi, Federal Hiikiimet'in DIE LINKE parlamento grubu iiyelerinin kiiciik soru
onergesine verdigi ve internette yayinlanan cevabinda bulunabilir (Bundestagsdrucksache 20/3182,
https://dserver.bundestag.de/btd/20/031/2003182.pdf)."



-Tiirk Disisleri Bakanhgi, Bassavc Dr. Frank'in Tiirkiye ziyaretinin ardindan "terérle miicadelenin”
koordinasyonu konusunda goériismeler yapildigim yazdi. Ayrica, Tiirk yetkililer Sayin Frank ile
Tiirkiye'deki 6diil listeleri hakkinda konustuklarini belirttiler (https://odakdergisi2.com/almanyanin-
bassavcisi-peter-frank-akpli-erdogan-bozdag-ve-sahin-ile-gorustu-gorusmenin-konusunun-teror-listesi-
oldugu-iddia-ediliyor/). Bu 6diil listeleri Tiirkiye'de Yargitay tarafindan yasadisi ilan edilmis olsa da
aktif olarak isletilmeye devam etmektedir. Dolayisiyla, Dr. Peter Frank'in Tiirkiye ile Almanya'daki
Tiirkiyeli muhalifler hakkinda konusmasi, miinferit davalarla ilgili olmasa da (her ne kadar aksini
varsaysak da) biz de bu tiir davalardan bahsetmedik. Tiirkiye'nin yillardir Alman makamlarina diizenli
olarak isim listeleri verdigi goz éniinde bulunduruldugunda (bkz. giincel Isvec sorunu), bu gériismenin
dogrudan Almanya'daki Tiirkiye kokenli sosyalistlere yonelik 129b davasiyla ilgili oldugu
varsayilabilir. Toplantinin iceriginin tam olarak aciklanmasini istiyoruz. Bu Alman halkinin da
yararmadir. Ayrica Frank'in Tayyip Erdogan ile ne goriistiigii de aciklanmalidir. Frank'in bagh oldugu
BMJ bu konuda bir aciklama yapmalidir.

3. Anayasay1 Koruma Dairesi'nin raporlarinin resmi islemlerde dikkate alinmamasi

Bu baglamda sunlar1 yaziyorsunuz: "Federal Anayasayr Koruma Yasasi'nin (BVerfSchG) 16.
maddesinin 2. fikrasinin 1. ciimlesi uyarinca, Federal icisleri Bakanhg: yilda en az bir kez, Federal
Anayasayl Koruma Dairesi'nin devletin korunmasiyla ilgili gelismeler, cabalar ve faaliyetler
hakkindaki - 6zellikle giincel - bulgular1 hakkinda 6zet bir raporla kamuoyunu bilgilendirir. Raporlarin
diger makamlar tarafindan somut olarak islenmesi ve kullanilmasi, kendileri icin gecerli olan yasal
diizenlemelere uygun olarak ilgili makamlarnn sorumlulugundadir. Raporda yer alan bilgiler nedeniyle
bir kisinin haklar ihlal edilirse, bu kisi yasal yollara basvurabilir. Bu durum hem anayasanin
korunmasina iliskin raporda yer alan bir ifade hem de diger makamlar tarafindan rapora dayanilarak
alman kararlar icin gecerlidir.

-Burada da Federal Anayasay1 Koruma Dairesi hakkinda bir egitim yazisi talep etmedik. Anayasay1
Koruma Dairesi'nin s6zde bulgularinin siyasi davalarda uygulanmamasini talep ediyoruz. Bunun icin
cokca nedenler var. Nasyonal Sosyalist Abwehr'in eski bir subay1 olan Richard Gerken, kurulusundan
sonra Ofis'e personel alimindan sorumluydu. Bu calisanlardan biri olan eski SS-Hauptsturmfiihrer ve
Gestapo tiyesi Johannes Striibing, Anayasay1 Koruma Dairesi'nde sosyalist avin sorunsuz bir sekilde
stirdiirdii. Striibing digerlerinin yani sira 1942 yilinda Harro Schulze-Boysen ve esinin infazindan da
sorumluydu. 1970'lerde Federal Anayasay1 Koruma Dairesi, Radikal Kararname cercevesinde kamu
hizmetine basvuranlarin radikal egilimlerini kontrol etmekle gorevlendirilmisti. Toplam 102 solcu ve
goriiniisti kurtarmak icin 2 sagci kontrol edildi. 1985 yilinda Der Spiegel, solcularin ve hatta liberallerin
bile kapsamh bir sekilde izlendigini ortaya koyan gizli veri koruma denetim raporunu haberlestirdi. Der
Spiegel o donemde soyle yazmisti: "[ Anayasay1r Koruma Teskilati SW/MR'nin] toplama c¢ilginhgi o
kadar ileri gitmistir ki, sadece temel haklarini kullanan her Alman vatandasi1 Anayasay1 Koruma
Teskilat1 tarafindan kaydedilmekten korkmak zorundadir." Diger seylerin yani sira, 1.700 sendikac
DKP'ye sempati duyduklar siiphesiyle izlenmistir. Anayasayr Koruma Dairesi'nin dosyalarinda tiim
DGB calisanlarinin, kismen 6zel numaralarinin da yer aldig: bir telefon rehberi de bulundu. P2 dizini
olarak adlandirilan bu dizin, gizli servis tarafindan izlenen 10.000 kadar kisiyi kapsiyordu ("Triebhaft
nach H 70", Der Spiegel 25/1985, s. 22ff.).



NPD'nin kurucusu Wolfgang Frenz, 1961-1995 yillar arasinda Kuzey Ren-Vestfalya'da Anayasay1
Koruma Dairesi icin cahismistir. NPD'nin 1993'ten beri Kuzey Ren-Vestfalya'daki baskani olan Udo
Holtmann da partiyle isbirligi icinde casusluk yapmistir. Hatta 1978 yilinda NPD lideri Martin
Mullgnug'un Federal Ofis ile isbirligi yapmak icin yazili onaymi bile almistir. Almanya'daki "Blood
and Honour" aginin eski baskam gizli ajan Stephan Lange'nin durumunda da, onu gizli servis icin
ilginc¢ kilan seyin tam da liderlik pozisyonu oldugu aciktir.

-Bir donem NPD'nin eyalet baskan yardimcisi ve "Thiiringer Heimatschutz "un (THS) bir kadrosu olan
Tino Brandt, Thiiringen Eyaleti Anayasay1 Koruma Dairesi'nin (TLfV) gizli ajam olarak 200.000
DM'den fazla para topladi ve bu paralar1t Neo-Nazi aginin gelisimine yatirdi. Ayrica yaklasan ev
aramalar1 konusunda da giivenilir bir sekilde uyarildi. (Bkz. Lisa Caspari: "Fiihrungslose V-Mann-
Fiihrung", Zeit Online v. 28.2.2013, https://www.-zeit.de/politik/deutschland/2013-02/nsu-ausschuss-v-
mann-tino-brandt/komplettansicht.) 1994 ve 2001 yillar:1 arasinda Brandt hakkinda en az 35 6n
sorusturma ytriitiilmiis, bunlarin cogu diismiis ve hicbiri mahkumiyetle sonuclanmamustir.

Anayasay1 Koruma Teskilati'min sorusturmalar ve aydinlatmay: engellemesi NSU'nun kendini ifsa
etmesiyle son bulmadi. Beate Zschdpe'nin polise teslim olmasindan birkac saat sonra, Federal
Anayasay1 Koruma Dairesi'ndeki daire baskan1 Axel M. (kod adi: Lother Lingen) Thiiringen'den
muhbirlerin dosyalarini aramaya basladi. Ertesi giin personele Mundlos, Zschdpe ve Bohnhardt ile ilgili
belgeleri aramalarin1 emretti ve ardindan bir personele bunlar1 miimkiin olan en kisa siirede imha
etmesi talimatim verdi. Birkac giin sonra M. NSU ile ilgili daha fazla dosyay1 imha ettirdi. M.'ye karsi
acilan ilgili davalar Mart 2018'de durduruldu. (Bkz. Dirk Laabs: "Dosyalarin imhasina iliskin dava para
cezasindan sonra durduruldu", Die Welt v. 27.3.2018,
https://www.welt.de/politik/deutschland/article174944754/NSU-Verfahren-um-Akten-Vernichtung-
nach-Geldauflage-eingestellt.html.)

- Eyaletlerdeki ve Federal Meclis'teki 13 sorusturma komisyonunda, anayasay1 koruma daireleri
sorusturmay1 defalarca sabote etti: Taniklarin isimleri verilmedi, calisanlara ifade vermeleri icin izin
verilmedi, dosyalar zimmete gecirildi ve bazen de sadece yalan sdylediler.

-Federal Meclis'teki Birinci NSU Arastirma Komisyonu'nun nihai raporunda, Federal Kriminal
Dairesi'nin 1997 tarihli bir tez calismasina atifta bulunulmakta ve buna goére "asir1 sagci cevrelerin bazi
eylemleri o kadar kararh bir sekilde, kismen de dogrudan Anayasay1 Koruma Dairesi kaynaklari
tarafindan organize edilmistir ki, bu eylemlerin onlarin katilimi1 olmadan gerceklesip
gerceklesmeyecegi siiphelidir”. Ve: "Anayasayr Koruma Dairesi'nin korumasi altindaki kaynaklarin,
kaynaklar olmaksizin bu bicimde ya da bu 6lcekte gerceklesmeyecek eylemlerin hazirlanmasinda lider
pozisyonlarda belirleyici bir rol oynadigi tezine ek olarak. Anayasayr Koruma Dairesi'nin korumasi
altindaki kaynaklarin, kaynaklar olmadan bu sekilde veya bu 6lcekte gerceklesmeyecek eylemlerin
hazirlanmasinda 6ncii rol oynadig: tezine ek olarak, Anayasayr Koruma Dairesi'nin bir yandan
cogunlugu kemiklesmis asir1 sagcilardan olusan kaynaklarim énemli 6lciide mali olarak destekledigi,
onlar idari tedbirlerden korudugu, onlari uyardig: ve engelleme olasihiklar1 hakkinda bilgilendirdigi,
diger yandan da polise hic bilgi vermedigi, yetersiz bilgi verdigi veya gecikmeli bilgi verdigi
suclamalar da yer almaktadir. (Sebastian Edathy vd: "Beschlussempfehlung und Bericht des 2.
Untersuchungsausschusses”, BTDrs. 17/14600 v. 22.8.2013, s. 218f.)



-Yargic Ingeborg Tepperwien, Anayasayr Koruma Dairesi ile ilgili olarak "devlet makamlarinin
hukukun istiinliigiine aykir1 davranislarina iliskin asir1 bir vakaya" taniklik etmistir.

-I¢ istihbarat servisinin tarihi ve pratigi, olaylarin ve sézde skandallarin kuralin istisnas1 olmadigin,
Anayasay1 Koruma Dairesi'nin yapisinin ve calisma seklinin buna goére tasarlandigini gostermektedir.
Bu aynm1 zamanda konunun bir "derin devlet" ya da gizlice faaliyet gbsteren bir komplocular cemberi ile
ilgili olmadig1 anlamina gelmektedir. Aksine, anti-komiinizmin ideolojik gelenegi, seffaf olmayan bir
operasyonel kiiltiir ve yapisal olarak imkansiz demokratik kontrol, NSU kompleksi gibi vakalar1 her
zaman miimkiin kilacak tehlikeli bir sistem olusturmaktadir. Chemnitz'de yabancilar fasist bir giiruh
tarafindan sehrin icinde kovalandiginda ve bircogu yaralandiginda, o zamanki yetkili Hans-Georg
Maallen 6fkeli vatandaslardan bahsetmis ve bu insanlik sucunu kiictimsemistir.

-Bu baglamda, haklarmin ihlal edildigini diisiinen herkese yasal basvuru yolunun acik oldugundan
bahsetmek zekamizla alay etmektir. Bize "Biz 6nlem olarak hak ve 6zgiirliiklerinize saldiriyoruz ama
siz istediginiz zaman buna karsi harekete gecebilirsiniz" deniyor. Nazilerin ve anti-komiinistlerin
raporlarinin anti-fasistlerin ve komiinistlerin suclandig1 davalarda kabul edilmemesi talebimiz, takip
etmeniz gereken bir taleptir. Eger bunu yapmazsaniz, Anayasayr Koruma Dairesi'nin Nazi gecmisine ve
solculara ve anti-fasistlere yonelik sistematik saldirilarina ragmen, bu dairenin sézde bulgularinin siyasi
davalarda kullanilmasinda neden anayasal bir sakinca gérmediginizi Alman halkina aciklamalisiniz.

4. dijital dosyalarin delil olarak kabul edilmemesi

Bu baglamda sunlarn yaziyorsunuz: "Dijital delillerin veya elektronik belgelerin kabulii sorunu, Alman
ceza muhakemesi hukukunda genel sorusturma gorevi ve delillerin degerlendirilmesi cercevesinde
karara baglanir. Resmi sorusturma goérevi (Ceza Muhakemeleri Usulii Kanunu'nun (StPO) 244,
maddesinin 2. fikrasi) ve delillerin serbestce degerlendirilmesi (StPO'nun 261. maddesi) ilkeleri
gecerlidir. Bu ilkelere gore, davanin hakimi 6ncelikle tiim aklayici ve suclayici olgular resen acikliga
kavusturmalidir. Bu olgulara iliskin delillerin degerlendirilmesi de durusma hakiminin gérevidir. Bu
nedenle durusma hakimi hangi delillerin kabul edilecegine re'sen karar vermeli ve bu cercevede tiim
delillerin niteligine, yani dijital delillerin niteligine, dogruluguna ve gercekligine karar vermelidir. Bu
cercevede, ceza yargilamalarinda dijital delillerin temelden yasal olarak dislanmasi s6z konusu
degildir."

-Bu cevap da mevcut yasal durumun aciklanmasindan baska bir sey degil. Sizce 100 giinii askin siiredir
achk grevindeyiz ve Almanya'daki yasal diizenlemenin ne oldugunu hic¢ arastirmadik mi? Tam tersine:
kisisel bir goriismede, dijital dosyalarin delil olarak kullanilmasina iliskin mevcut yasal diizenlemenin
ne kadar geri oldugunu ve caga ve teknolojiye uygun bir diizenlemenin nasil olabilecegi konusunda
yetkililerinizi bilgilendirmek istiyoruz. Ceza Muhakemesi Kanunu'nun delillerin serbestce
degerlendirilmesini diizenleyen 261. maddesi, delillerin degerlendirilmesini tamamen hakimin
kontroliine birakmaktadir. Bu son derece tartismalidir. Bir kere, hakimler dijital bir dosyanin
gercekligini degerlendirebilecek egitimli adli bilisim uzmanlar degildir. Ote yandan, aralarinda Helmut
Riifmann'in da bulundugu pek cok akademisyen, ceza davalarinda dijital dosyalardan elde edilen
delillerin kontrolsiiz bir sekilde kullanilmas1 sorununa deginmektedir. Riilmann, 78-87 yillar arasinda
Bremen'deki Hansa Yiiksek Bolge Mahkemesi'nde ve 89-99 yillan arasinda Saarland Yiiksek Bolge
Mahkemesi'nde yargi¢ olarak gérev yapmistir. Ayrica 1987-2012 yillar arasinda Saarland



Universitesi'nde medeni hukuk, medeni usul hukuku ve hukuk felsefesi profesérii olarak gérev
yapmustir. Bir bilgisayarda dosyalarin islem siiresi ve zamanimnin titizlikle kaydedilmesine ragmen,
bilgisayarin sistem zamanim degistirmek icin basit bir hareketinin yeterli oldugunu soyliiyor. Bu
nedenle, bir bilgisayarin tarih ve saat bilgilerinin siireclere dahil edilmesi icin yeterince giivenilir
olmadigim soyliiyor. Teknolojinin mevcut durumuyla, hi¢c kimse bu olas1 manipiilasyonu tam olarak
kavrayamaz.

-Polis yetkilileri arasinda Nazi aglarinin aciga cikmasina iliskin tilke capinda bir sorun oldugu dikkate
alinirsa, 129b davalar icin dijital dosyalarin islenmesinden sorumlu olan BKA'daki memurlarin da bu
dosyalar1 manipiile etmekte cikarlar olabilecegi ihtimali vardir. Ayrica 1959'da Federal Kriminal
Dairesi personelinin %48'inin ve 1966'da daire baskanlarinin %60 1nin NSDAP parti iiyesi oldugu
biliniyorsa, bir hakimin bu delillere dayanarak herhangi bir mahkumiyet karar1 vermeyecegi tamamen
goz ard1 edilemez. Teorik olarak keyfilik ihtimali, boyle bir prosediirii sorgulamak icin yeterli bir
sebeptir.

-Fasist rejimle yonetilen bir iilke olarak Tiirkiye bile, mahkeme siireclerinde dijital dosyalarla ilgili
olarak bu konuda daha ileri bir prosediire sahiptir. Orada, bir dosyanin kopyasi ya olay yerinde ya da
ele gecirildikten hemen sonra ve sanigin veya savunmasinin huzurunda alinmalidir. Kopyalama islemi
yalnizca orijinal dosya iizerinde gerceklestirilebilir. Daha sonra orijinalin iade edilmesi gerekir.
Kopyalama islemi sirasinda, dosyalarin dijital parmak izi olan bir hash degeri olusturulur. Bu hash
degeri hem iddia makaminin hem de savunmanin kullanimina sunulur. Bu, her iki tarafin da dijital
dosyalarin gercekligini kontrol etme ve siiphe durumunda bunlara itiraz etme olanagina sahip olmasini
saglar.

Saym Buschmann. Sizin de acikca gorebileceginiz iizere, taleplerimiz ders verircesine bir el hareketiyle
baska kurumlara havale edilebilecek miinferit uyusmazliklar degildir. Aksine, s6zde anayasal
devletinizin derin sorunlaridir. Bu sorun bir yandan Federal Almanya'nin Nazi Almanya'sinin ardih
oldugu gercegine dayanmaktadir. Ote yandan, sizin ve diger ilgili meslektaslarimizin bu sorunlar
bilmesine ragmen aktif bir sekilde miicadele etmeyi reddetmenize de dayanmaktadir. Ancak bu sorunlar
sizin ve makaminizin bilgisi dahilinde engellenmeden devam ettiginden, siz de bu sorunlara
azimsanmayacak bir katkida bulunuyorsunuz. Bu vesileyle, Nazi Reich't Adalet Bakanhgi'nin halefi
olan Federal Adalet Bakanhgi'min bizi kiiciimseyecek bir konumda olmadigini acikca belirtmek isteriz.
Yukarida da belirtildigi tizere, biz hukuku ve adalet sistemini biliyoruz. Biz hukuki tavsiye degil,
yukarida bahsi gecen sorunlarla ilgili olarak makaminizla goriismek istiyoruz. Bunu, bugiin
otoritenizden kaynaklanan bu adaletsizlige kars: direnis savascilari olarak yapmak istiyoruz. Bizler
halkin adalet ve aciklik talebini temsil ediyoruz. Yukarida da goriildiigii iizere, bu meselelerin her
birinden sorumlu olan kisi sizsiniz. Bu nedenle sizi bir kez daha bizimle goriismeye ve taleplerimizi
bizimle tarismaya cagiriyoruz. Ancak bunu yapmayi yine reddetmeniz halinde, Federal Adalet
Bakanhgi'nin ve Federal Adalet Bakam olarak Marco Buschmann'in endiselerimizi neden bizimle
tartismak istemedigine dair ayrintili bir aciklama istiyoruz.
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